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Resumo

A Lei 12.846/2013 disciplina a responsabilizacao de empresas pela pratica atos de
corrupcao. O art. 2° cria a responsabilidade objetiva dessas empresas. O presente
trabalho tem por objetivo demonstrar que essa previsao é inconstitucional. A Lei
12.846/2013 prevé a punicao de empresas objetivamente. Ha quem elogie essa previsao
legal afirmando que “a teoria da responsabilidade subjetiva nao mais se presta para
coibir as multifarias maneiras pelas quais os atos ilicitos se apresentam na complexa
realidade hodierna”. Partem da afirmacao de que a responsabilidade por culpa destina-
se exclusivamente a protecao das pessoas fisicas e nao das pessoas juridicas. Na
verdade, a responsabilidade objetiva das pessoas juridicas é uma das inimeras
incongruéncias da lei. Pune-se o corruptor com responsabilidade objetiva, mas o
corrupto apenas sera responsabilizado pela responsabilidade subjetiva. A inovacao,
portanto, nao é boa e suscita indagacoes. Como se constata a existéncia de fraude ou
vantagem indevida? Por exemplo, basta a desclassificacao ilicita de concorrentes para
que a pessoa juridica vencedora da licitacao seja responsabilizada objetivamente por
corrupcao? Imagine-se que a desclassificacao tenha ocorrido por falta de conhecimento
da legislacdo por parte da comissao de licitacao. Seria a pessoa juridica vencedora
responsavel nesse caso? Imagine-se, agora, a hipotese de a comissao de licitacao
conhecer todos os licitantes, e também conhecer a qualidade do servigo de cada um
deles. Imagine-se, ainda, que imbuidos do desejo de contratar o melhor prestador de
servicos desclassifiquem ilicitamente alguns concorrentes, sem que a pessoa juridica
beneficiada tenha qualquer ciéncia desse fato. Poderia a pessoa juridica ser
responsabilizada? Ora, ao se admitir a responsabilidade objetiva, bastaria comprovar
que a empresa sagrou-se vencedora em virtude da vantagem indevida para ser
responsabilizada. Trata-se de um evidente despropdsito.
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